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All’incontro hanno partecipato 15 persone.

LA DISCUSSIONE
 Alcuni enti non hanno chiara la differenza tra VINCA e autorizzazione paesaggistica.
 Enti gestori troppo diversificati e normativa troppo complessa sono temi di notevole

importanza da approfondire.
 Un problema è come si redige il PGT. Ci deve essere coerenza tra gli atti e

competenza nella loro redazione.
 In Piemonte il termine di 60 giorni per la presentazione della VI è perentorio. In più

vengono pubblicati la delibera di avvio e la delibera finale sul BURL.
 Quando si pubblicano i documenti di PGT sul sito internet del Comune interessato

spesso non viene pubblicata la VINCA.
 Non si calcola effetto cumulativo e sinergico del consumo di suolo di tutti i PGT.
 Ente deve deliberare su quali interventi e su quali piani vuole effettuare la

procedura semplificata per la VINCA.
 Si potrebbe istituire un organo terzo che faccia da intermediario tra il committente

e il professionista che deve redigere lo SI.
 CFS ritiene che l’assenza nel piano di gestione del Sito RN2000 dei regolamenti

attuativi rende difficoltosa l’applicazione delle sanzioni.

LE PROPOSTE
 RL potrebbe fare VINCA su effetti cumulativi del consumo di suolo di tutti i PGT.


